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Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1

IDENTIFIKACNI UDAJE ZADAVATELE

Nazev vefejného zadavatele:
Sidlo zadavatele:
ICO zadavatele:

Osoba opravnéna jednat za zadavatele:

Profil zadavatele:

Zmocnénec:

mésto Ostrov

Jachymovska 1, 363 01 Ostrov

00254843

Ing. Jan Bures, starosta
https://zakazky.ostrov.cz/profile _display 2.html

zastoupen na zakladé pIné moci

ARROWS advokatni kancelaf, s.r.o.

Sidlo zmocnénce:
IO zmocnénce:
Kontaktni osoba:
Elektronicka adresa:
Telefonni kontakt:

Plzeriskd 3350/18, 150 00 Praha 5
06717586

Mgr. Vit Silhavy

silhavy@arws.cz

+420 770 115 002

Zmocnénec je povéiren vykonem zadavatelskych cinnosti na zakladé plné moci

NAZEV A DRUH ZAKAZKY

Nazev verejné zakazky Poskytovani pecovatelskych sluzeb

Druh verejné zakazky sluzby

Zadavatel obdrzZel nize uvedené dotazy a Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace k vySe uvedené verejné zakazce.
Zadavatel timto prostfednictvim zmocnéné osoby zastupujici zadavatele poskytuje nize vysvétleni zadavaci
dokumentace k této verejné zakazce na zékladé poloZenych dotazi:

Znéni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace:

1. Dotazé.1
Maiji byt diplomy socialnich pracovnic, jimiz bude dodavatel prokazovat kvalifikaci Ufedné ovéreny a naskenovany
nebo bude postacovat sken originélnich diplom0 danych do pfilohy?

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel uvadi, Zze pro ucely podani nabidky postacuje predloZit prostou, tj. neovérenou, kopii (sken) vSech
dokumenta, kterymi budou dodavatelé prokazovat svou zpUsobilosti nebo kvalifikaci.

Zadavatel upozornuje, Zze vybrany dodavatel bude v souladu se zakonem povinen pred uzavienim zadavateli
predloZit originaly vsech téchto dokumenta.

2. Dotazé.2
Nenalezli jsme body 6.1.1. a 6.1.2. v textu vyzvy, ackoliv je na né v dalsim textu odkazovano.

Odpovéd zadavatele:
Jedna se o pisarskou chybu.

Bodem 6.1.1. je myslen ¢lanek 6.1. bod a) nasledujiciho znéni:

,Zplsobilym neni dodavatel, ktery
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a) byl v zemi svého sidla v poslednich péti (5) letech pred zahdjenim zaddvaciho fizeni pravomocné
odsouzen pro trestny ¢in uvedeny v priloze ¢. 3 k zdkonu ¢. 134/2016 Sh., o zaddvdni verejnych zakdzek
nebo obdobny trestny ¢in podle prdvniho rfdadu zemé sidla dodavatele; k zahlazenym odsouzenim se

nepfihlizi;
b) md v Ceské republice nebo v zemi svého sidla v evidenci dani zachycen splatny dariovy nedoplatek;
c) ma v Ceské republice nebo v zemi svého sidla splatny nedoplatek na pojistném nebo na pendle na vefejné

zdravotni pojisténi;

d) md v Ceské republice nebo v zemi svého sidla splatny nedoplatek na pojistném nebo na pendle na
socidlni zabezpeceni a prispévku na statni politiku zaméstnanosti;

e) je v likvidaci, proti némuz bylo vyddno rozhodnuti o upadku, vici némuZ byla narizena nucend sprdva
podle jiného pravniho predpisu nebo v obdobné situaci podle pravniho rfddu zemé sidla dodavatele.”

Bodem 6.1.2. je myslen ¢lanek 6.1. bod b) nasledujiciho znéni:

Je-li dodavatelem prdvnickd osoba, musi podminku podle bodu 6.1.1. pism. a) splriovat tato prdvnickd osoba a
zdrovefi kazdy ¢&len statutdrniho orgdnu. Je-li Elenem statutdrniho orgdnu dodavatele prdvnickd osoba, musi
podminku podle bodu 6.1.1 pism. a) splriovat”

a) tato prdvnickd osoba;
b) kaZdy ¢len statutdrniho orgdnu této prdvnické osoby; a
c) osoba zastupujici tuto prdvnickou osobu v statutdrnim orgdnu dodavatele.

Dotaz ¢. 3
Co je mysleno smlouvou o spolec¢nosti?

Odpovéd zadavatele:

Smlouva o spolecnosti je typ smlouvy, ktery predkladaji dodavatelé v pripadé, Ze podavaji spole¢nou nabidku tzv.
ve spolecnosti, neboli v konsorciu. Tj. dva a vice dodavatell se rozhodne, Ze budou predmét plnéni verejné
zakazky realizovat spolecné (nikoli samostatné, ¢i ve vztahu hlavni dodavatel — poddodavatel).

V pripadé dodavatel podava nabidku samostatné, smlouvu o spolecnosti predkladat nemusi (bez ohledu na
skutecnost, zda bude c¢ast plnéni realizovat prostfednictvim poddodavatele).

Dotaz ¢. 4

Dokument oznaceny ,specifikace predmétu” obsahuje povinnost dodavatele zajistit prostory. Nevime, jaké
prostory mate na mysli, dodavatel sluzeb nemuze Zadné prostory na vykon pecovatelské sluzby zajistovat,
protoZe sluzba je zajistovana terénni formou, tj. v bytech-domacnostech jednotlivych klient(

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze vedle pecovatelskych sluzeb zajistovanych terénni formou, pozaduje v souladu s § 40 zakona
¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, v platném znéni, rovnéz poskytovani pecovatelskych sluzeb ambulantni
formou. Za timto Ucelem jsou Ucastnici zaddvaciho povinni si zajistit k tomu odpovidajici prostory.

Dotaz €. 5
Ceny uvedeni v ¢lanku IV. bod 4.1. smlouvy o poskytovani pecovatelskych sluzeb jsou ceny, které budou
fakturovany zadavateli po celou dobu trvani smlouvy, nebo se jednd o ceny pro klienty, které se nemaji ménit?

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel uvadi, Ze se jedna o ceny klientim dodavatele.

Dotaz €. 6
Je nutné vyplriovat cenu obéda, ktery plné hradi klient a zadavateli nebude Zadnym zplsobem dana
k vyuctovani?

Odpovéd zadavatele:
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Ano, je nutné vyplnit viechny polozky, které jsou ve smlouvé a krycim listu k tomu uréeny. Zadna z téchto
poloiek souc¢asné nesmi byt ohodnocena &islem ,,0“. U¢elem stanoveni vyse cen neni snizeni nakladii zadavatele,
ale zajisténi cenové privétivych pecovatelskych sluzeb pro klienty dodavatele (pfijemce pecovatelskych sluzeb).

Dotaz €. 7
V ¢lanku V. bodé 5.1 je uvedeno, Ze v roce 2021 bude poskytnut pfispévek ve vysi 1.900.000,- K¢. Jak budou
financovany roky 2022-2023, kdyz je smlouvy uzavirana na obdobi let 2021-2023?

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel uvadi, Ze vyse prispévku bude stanovena vidy na zdkladé rozpoctu zadavatele, pficemz lze ocekdvat, ze
predmétna c¢astka bude i ve zbylych dvou letech trvani smlouvy podobna.

Dotaz ¢. 8
Clanek V. body 5.2 a 5.4 smlouvy — Budou faktury zadavateli predkladany ro¢né, nebo mési¢né? Soucasné bude
se predkladat zadavateli klasické vyuctovani prispévku?

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel uvadi, Ze faktura na uhradu pfispévku bude pfedkladdna jednou ro¢né dle bodu 5.2. smlouvy.

Zadavatel soucasné uvadi, ze bude pozadovat predkladani klasického vyuctovani prispévku, za timto ucelem
zadavatel doplnuje do bodu 5.8. smlouvy |hltu v délce tfi (3) mésicl od konce kalendarniho roku, za ktery je
Prispévek poskytovan.

Dotaz ¢. 9

Nelze se zavazat, Ze po dobu 3 let nebudeme ménit stravovaci sluzbu, protoZe v pripadé stiznosti klientl nebo
ukonéeni provozu stravovaciho zafizeni (napf. COVID-19) bychom nebyli schopni zajistit klientim obédy.
Navrhujeme zmény v seznamu poddodavatelll sjedndvat v pribéhu ¢asu dodatkem ke smlouvé, pokud k takové
situaci dojde.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze zména poddodavatelli je smlouvou umozZnéna, a to pravé dodavatelem navrhovanym
zplGsobem, tj. uzavienim dodatku (vizte ¢ldnek X. bod 10.2. smlouvy). U¢elem neni neumoznit dodavatelim
zménu svych poddodavatell, ale mit pod kontrolou, Ze vybrany dodavatel bude vyuZivat takové poddodavatele,
ktefi budou schopni zajistit Fradné poskytovani sluzeb svym klientam.

Dotaz ¢. 10
Smluvni pokuta dle ¢lanku VI. bodé 6.16. ve vysi 5.000,- K¢ se nam zda jako nepfimérené vysoka.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze vyse této smluvni pokuty z(stdva nezménéna. Nelze ji povaZovat za nepfimérené vysokou,
naopak je stanovena jako pfimérena tak, aby dodavatele nevystavovala nepfimérené financni zatézi, ale pasobila
na dodavatele motiva¢né k fadnému poskytovani sluzeb a plnéni smlouvy.

Dotaz ¢. 11
V ¢lanku VII. bodé 7.1. smlouvy je uvedeno pojisténi ve vysi 1.000.000,- K¢. Ve vyzvé k podani je vSak uvedena
vySe 2.000.000,- KC. Ktera ¢astka plati?

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel uvadi, Ze pozaduje pojisténi dodavatele alespon ve vysi 2.000.000,- K¢.

Dotaz ¢. 12
Co je mysleno pojmem ,poruseni smlouvy podstatnym zptsobem* uvedenym v ¢lanku VIII. bod 8.3. pism. c)
smlouvy?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze , podstatny zplsob” poruseni smlouvy je pravni pojem v obecné pravni terminologii vykladan
jako situace, kdy je pro jednu smluvni stranu znehodnocen cely smluvni vztah tak, ze kdyby poskozena smluvni
strana tusila, Ze k takovému poruseni smlouvy dojde, viibec by smlouvu neuzavirala. Jedna se o zdkonny dlvod
odstoupeni od smlouvy uvedeny v § 2002 zdkona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku, platném znéni.
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Dotaz ¢. 13
Vypovédni doba v délce tii mésict bez udani diivodu se nam zda jako kratka vzhledem ke klientele. Preferovali
bychom stejnou dobu jako ma dodavatel, tj. 5 mésicu.

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel na vypovédni dobé v délce tfi mésicl trva a tato tak zGstava nezménéna.

Dotaz ¢. 14
Lhiita pro predani podkladd v délce péti pracovnich dnl v pfipadé predéasného ukonceni dle ¢lanku VIII. bodu
8.7. se ndm zda jako nepfimérené kratka vzhledem k tomu, Ze klienti za sluzby plati zpétné nasledujici mésic.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze Ih(ta zGstava nezménéna. Je logické, Ze v pripadé, kdy dojde k ukonéeni smlouvy a nékteré
doklady jesté nebudou ze své podstaty existovat, jelikoz se vyhotovuji pozdéji, preda je Dodavatel Objednateli
pozdéji, nicméné i v takovém pripadé se uplatni pravidlo takové dokumenty predat bez zbyte¢ného odkladu,
nejpozdéji do péti pracovnich dni od jejich vyhotoveni.

Dotaz ¢. 15
Zadame o zpFesnéni terminu ,,divérné informace” specifikované v €lanku IX. bod 9.5. smlouvy, za jejich? poruseni
je pokuta 100.000,- K¢, kdyZ tato smlouva je vedena jako verejnopravni smlouva bude uvedena v registru smluv.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze pojen ,duavérnych informaci“ je specifikovan pfimo v dodavatelem citovaném clanku IX.,

konkrétné bodé 9.1. smlouvy. Jedna se o veskeré informace tykajici se zadavatele, jeho zaméstnancl, nebo

obsahu smlouvy véetné jejich pfiloh a ostatnich informaci ziskanych v souvislosti poskytovdnim pfedmétnych

sluZeb, to vie s vyjimkou jejich poskytnuti:

a) sesouhlasem zadavatele;

b) svym poradcim vazanych povinnosti micenlivosti ve stejném rozsahu;

c) prislusSnym spravnim ufaddm, soudlm ¢i jinym organim verejné moci, pokud je dodavatel povinen podle
obecné zavaznych predpist nebo jejich zavaznych rozhodnuti jim tyto informace poskytnout;

d) pokud zadavatel jiz danou informaci zverejnil (napfiklad v registru smluv); nebo

e) pokud tato informace byla jiz obecné znama bez ohledu na jednani dodavatele a jeho zavinéni.

Sohledem na vySe uvedené dotazy a vysvétleni zaddvaci dokumentace, zadavatel ptikladd k tomuto vysvétleni
zadavaci dokumentace upravené obchodni podminky — smlouvu o poskytovani pecovatelskych sluzeb, upravenou ve
smyslu dotazu ¢. 8 a dotazu ¢. 11.

S ohledem na skutecnost, Ze timto vysvétlenim nejsou Ucastniklim zadavaciho fizeni stanoveny Zadné nové pozadavky
na pripravu jejich nabidek, zadavatel nebude prodluZovat Ihitu pro podani nabidek a tato tak zistava nezménéna.

V Praze dne 30. 11. 2020 ARROWS advokatni kancelafr, s.r.o.

JUDr. Jakub Dohnal, Ph.D., jednatel
osoba zastupujici zadavatele na zakladé plné moci



